La francophonie et le dialogue des cultures :

De I'exception culturelle a la francaise a la Convdion de TUNESCO

« La diversité culturelle est, pour le genre humain
aussi nécessaire qu’est la biodiversité dans Ferdu vivant. »

UNESCO / ONUESC
Aurélien YANNIC

Introduction

La Cultureloin d’étre secondaire ou « molle », comme le gmait Michel de Certedu
"devient" ou redevient de facon flagrante un emg@jeur pour les peuples. Dans cette
mondialisation des identités et des langues, qud e succéder a celle des échanges
marchands et qui aspire & une autre gouvernancelia®nnous étudierons la place
respective de la francophonie, de la francosphreavers la francophonie, on peut
non seulement dégager une lecture du monde franoeplen tant qu’aire géopolitique,
mais aussi obtenir une vision transversale des aliEs des représentations, des

rapports entre Etats et sociétés.

A partir de la Seconde Guerre mondiale, la Frar@elus vocation a l'unilatéralisme,
pas plus que les moyens, sa population, sa sugerBon produit national brut
appartiennent au registre des puissances moyehaeBrance"grande puissance ",

méme le général de Gaulle ne le pensait pas

'Extrait de la Déclaration universelle sur la divigsulturelle adoptée le 2 novembre 2001, lor$ad1®
session, de la Conférence générale de I'organisatio

2 Chercheur a I'Université Toulouse 2 (UTM) et astitut des sciences de la communication du CNRS
(ISCC).

®De Certeau, Michel. « Des espaces et des pratigusPratiques culturelles des Francai®aris,
Ministere des Affaires culturelles, Services deslés et de recherche (SER), 1974, p. 169.

* C. de Gaulle déclarait avec détachementde n‘ai gu'un seul rival, c'est Tintinou parlant de la
France disait : «<Nous sommes les petits qui ne veulent pas serda&se par les grands ou parfois
agacé, le Président de la République, repris pamsistres déclarait : ®@ui, la France est au deuxieme
rang, mais un deuxieme rang, c'est encore un man@f. Peyrefitte, AlainC'était de Gaulle Paris,
Gallimard, Coll. Quarto, 2002.



Toutefois, la voix de la France sait fort bien aeef entendre, qu'elle agace parfois ou
gu'elle intéresse en refusant de suivre aveuglétaeviie tracée par dautres. Pour la

France, la culture fait partie intégrante de saqamnalité, elle est I'un des rares pays a
pratiquer systématiquement et depuis longtempslipi@matie culturell2qui contribue

a une indéniable influence francaise dans le momdeyrie par ses artistes, ses

intellectuels, 'enseignement du francais langw®sde...

Elle fut le premier Etat occidental & défendreékidd’'uneexception culturelleque
certains qualifierent abusivement fi@ncaise,au vu du poids de Paris dans le camp des
défenseurs de cette exception. Des lors, il erlteésne confusion regrettable entre la
politique culturelle proprement francaise, qui pegius de nombreux aspects étre
gualifiée d’exception (intermittents du spectacjaptas en matiére cinématographique
et audiovisuelle, grands travaux a caractere alltigls le Louvre ou la Bibliotheque
nationale de France, C.N.L, ...), et la promotion nd&’uexception culturelle non
cocardiere défendue par Paris et valable pourddegelangues, cultures et civilisations.
Certes, le concept d’exception culturelle recele fraction de pigmentation tricolore,
mais il n'en fait pas pour autant une marque dépodé I'Hexagone, car cette
singularité de la culture trouva d’autres soutiehgproseélytes parfois plus actifs que
Paris, tel le Québec en Amérique du Nord qui yadibérer le Canada, la Communauté

francaise de Belgique en Europe, le Sénégal emudri.

Si la démarche francaise éclipsa, dans un preemnepsg, les efforts d’autres nations ou
gouvernements, cela est probablement di a la gt France dans les instances et les
forums internationaux ainsi qu’a I'ancienneté depshtique culturelle et a I'approche
de cette derniére, porteuse de sens, car différéateelle des Etats-Unis et plus

largement de I'approche anglo-saxonne en ce domaine

® Raymond, Jean-francois de'Action culturelle extérieure de la Francéaris, La Documentation
francaise (DF), 2000, 136 p. - Balle, Frantia. politique audiovisuelle de la FrancParis, DF,1996. -

Salon, Albert.L’action culturelle de la France dans le mond€hése d'histoire, Paris, Université
Panthéon Sorbonne, 1981. - Ministere des AffaitemngéresHistoire de la diplomatie culturelle des
origines a 1995Paris, DF, 1995.



Cette exception culturelfaniverselle "repose sur la conviction profonde que les biens
de I'esprit ne sont pas des marchandises comnaeitiess, contrairement aux Etats-Unis
qui souhaitent I'instauration d’'une égalité deteaient entre la culture, les services et
les produits agricoles et industriels; le contameliectuel s'effacant devant l'instrument
matériel. Si I'on désire accorder une paternit@xckeption culturelle, il parait alors plus
juste de parler d’une exception culturelle franaoph que d’une exception culturelle
francaise. Le Québec, en dépit des changementigpeb sur la colline parlementaire,
eut une démarche particulierement cohérente eelsoetqui manifesta une grande
proximité avec les aspirations et les vues de Phes relations particulieres France-
Québec connurent dans ce domaine une vitalité ea@mepque les ministres Louise
Beaudoin, Line Beauchamp, Sheila Copps et LizaaFiotarnérent coté québécois et

canadien malgré leurs options politiques concuesent

« La diversité culturelle, consacrée par la Chadtela Francophonie,
constitue I'un des principes fondamentaux qui iespil'action de notre mouvement
depuis sa fondation.”»

OIF Déclaration de Cotonou, Articl& |

|. De I'Exception culturelle a la diversité culturdle® : 'apport de la Francophonie

et du Québec.

Dans la derniére décennie du Xsfécle, la défense de I'exception culturelle se
doubla de la défense de la diversité culturetlde la volonté de promouvoir le dialogue
des cultures. Le Sommet de Maurice décida, le 1@boe 1993, de faire de I'exception

culturelle un enjeu francophone a caractere paktig.a Francophonie fut en totale

®Joél-Denis Bellavances Affaires étrangéres : Liza Frulla rappelée a I'ergioliment. Le Canada doit
parler d’'une "seule voix", souligne Jean Lapiexréa Presse]l® octobre 2004, p. 4.

"Déclaration de Cotonou, fiConférence ministérielle sur la Culture. 14 etuif P001.

®Regourd, Sergel’Exception a la diversité culturelle. Problémeslipgue et sociaux.Paris, La
documentation francaise, n° 904, 2004. Regourt;Exception culturelle Paris, PUF, 2002.



symbiose avec cette réorientation et se fit legapérole international de cette "seconde

exception culturelle”.

A cette fin, la Francophonie institutionnelle pablde nombreux rapports, essais,
comptes-rendus sur ce sujet dont le plus exhaostis semble étre celui du Haut
Conseil de la Francophonie (HCFDiversité culturelle et dialogue des cultures en
Francophonié La préservation de la diversité culturelle du oery est présentée
comme le défi majeur de notre époque, étant leaivkaindispensable a la circulation
des hommes et des idées et a la pérennité d’espaltesellement ou linguistiqguement

autonomes et préserveés.

La diversité culturelle intéresse, au premier clexf,Etats et les sociétés francophones
dans leurs propres espaces et dans leurs rappedsies autres espaces, sans jamais

oublier les francophones hors Francophonie.

La proximité existante sur la diversité culturediatre le Québec et la francophonie est
d’autant plus perceptible que I'on compare leucalirs respectifs, I'un pouvant se
calquer sur l'autre. Malgré la démonstration bnleade Gérard Bouchar@Genéese des
nations et des culturedu nouveau monda propos de I'américanité du Québec, selon
lui sous-évaluée en raison d’'une prétendue primdutdait francophone et francais
dans I'Etat fleurdelisé, une solitude béante sépame en matiére culturelle, le Québec
du reste du continent. A ce titre, il faut souligfiaction résolue et déterminante de
Louise Beaudoin, ministre d'Etat aux Relationsrirdéonales, ministre responsable de
la Francophonie durant le dernier gouvernement tyanqui affirmait sans détour,
I'ceuvre et la vision communes de la francophonidueQuébec en matiére de diversité

culturelle :

Le droit des Etats et gouvernements a soutenietitent leur production culturelle
et a choisir leurs instruments d'intervention nersdt étre mis en cause par la logique

°HCF, Diversité culturelle et dialogue des cultures emafeophonieParis, 2000, 57 p.
“Bouchard, GGeneése des nations et des cultures du nouveaueridodtréal, Boréal, 2000, 503 p.



d'intégration économique. Une préoccupation qu@lg&bec partage et pose au niveau
international et singuli@rement a la Francophaonie

La continuitéfrancophonisteen matiére de promotion de la diversité culturdid’Etat

du Québec, qui sut au fil des gouvernements dépiessevalités habituelles opposant
Québec a Ottawa et le Parti Québécois (PQ) au likeital du Québec (PLQ), est selon
nous, une autre manifestation de la continuitéeeladorimauté du fait francophone au
Québec. Le phénomene est suffisamment rare poairsétiigné. La déclaration de la
ministre québécoise de la Culture Diane Lemieux)(HQs de la 3e Conférence
ministérielle de la Francophonie sur la culture euti lieu a Cotonou, le 15 juin 2001,

en fut l'illustration :

Je suis heureuse que la position du Québetedeas négocier la culture dans les
accords de commerce ait fait I'objet d'un conserausein de la Francophonie. Ainsi,
la cause de la diversité culturelle et de la préitat des identités et des cultures vient
de franchir un pas important (...). L'engagement també de la Francophonie en
faveur de la culture fait en sorte que cette orgation devient un forum encore plus
significatif pour le Québec. La conférence de Cotonconstitue une avancée
prometteuse pour le Québec et la francophonie-.

La francophonie et I'Etat fleurdelisé en déj® leurs atermoiements respectifs, au
regard de I'histoire de la courte durée, consergentoyen et long terme un rapport
privilégié qui s’explique pour partie par lirrédilmlité culturelle du Québec depuis
guatre siecles, et un point déquilibre des cigllisns que prétend incarner et
promouvoir la Francophonie. C’est ainsi que la B&tion de Liege en 1990 évoquait
notamment, la volonté des pays ayant en commuladaigiu francais d’aboutir a la
création d'un espace original, capable d'intégres dultures et des civilisations
différentes, afin de les conduire au dialogueé I'enrichissement mutuel et a la

Y“Conférence ministérielle de la Francophahiel ljanvier 2002.

2Ce fut notamment le cas lors du collodfer@ncophonie-Monde Arabe, un dialogue des cultuRswis,
30-31 mai 2000, organisé dans le cadre de 9&&3sion du Conseil permanent de la Francophomisi A
que lors de la biennale 1999-2000 de I'Organisatites Etats Ibéro-américains de Mexico, cf.
Organizacion de estados Iberoamericanos (OEI) Redisl Convenio Andrés Bello, n° 52, p. 5-9. Ou
encore Démocratie et sociétés plurielleplloque organisé a Yaoundé par I'OIF et le Comwealth du
24 au 26 janvier 2000.



coopération, par un libre recours a une méme lamueommunication, la langue
francaise. Ce dont Boutros Boutros-Ghali se ficheoniqueur militant et partial en

écrivant dans l'introduction du rappeatDe Hanoi a Moncton » :

Certains ont voulu voir dans la Francophoidéemanifestation (...) d'un néo-
colonialisme déguisé. C’est peu connaitre la rédiiancophone, née et voulue hors de
France, essentiellement sur le continent africgin.) C’est peu connaitre aussi, la
géographie de I'espace francophone qui s’est ouger pays de I'Europe centrale et
orientale. C’est peu connaitre surtout, I'idéal ficphone placé sous le signe du
respect de la diversité culturelle et linguistique Francophonie est a la fois une et

plurielle®,

A cette fin, la Francophonie défendit officiellenhde principe qu’il y a des frontiéres
que la mondialisation n'avait pas le droit d'abblcar elles permettent de passer d'une

culture a une autre ; 'universalité de I'hnommmacainant dans le particuliér

S’il est indéniable que l'aire francophone déferatitpromut activement la diversité
culturellé®, une distorsion entre le discours francophonistdapplication de cette

militance dans le cadre national des Etats franmogh est & noter, en particulier pour
les plus modestes d’entre eux devant faire face pmagsions extrémement fortes et

variées des Etats-Unis pour faire voler en éclaisité fragile des partisans de la

¥0rganisation internationale de la Francophonie F{G¢ De Hanoi & Monctos Rapport du Secrétaire
général de la Francophonie, Paris, 1999, 76 p.

4 Bernier, lvan.Mondialisation de I'économie et diversité cultugell Les arguments en faveur de la
préservation de la diversité culturellen collaboration avec Dave Atkinson, documentréféexion
préparé pour la 2iéme concertation intergouvernémen de la Francophonie, Agence
intergouvernementale de la francophonie, Paris)200

*C’est dans cette voie universaliste que s’engagéesnpartisans de la diversité culturelle a patér
1999, ouvrant ainsi une deuxieme étape de I'histdé@ I'exception culturelle. Celle-ci verra se [gécle
concept de diversité et apparaitre une volonté fiiga une pierre angulaire des relations inteomeaties.
C’est la ministre canadienne Sheila Cops qui lang¥ee lanca le mouvement en invitant les ministtes
la culture des cing continents a créer un Résetmunkional sur la politique culturelle RIPC doat |
premier objectif était de « faire en sorte queil@igité culturelle et linguistique fasse partiggrante de
la réflexion mondiale sur le développement » etjgua un grand réle dans la popularisation de @éss.
18Cf. Aizier Alexandra.La Francophonie, entre "Dialogue des Cultures" enbition politique au
lendemain du Sommet de Beyrojiiémoire de fin d'études], Lyon, IEP, 2003, 153 p.



diversité. Louise Harel, présidente de I'Assembigtonale du Québec et présidente de
I'Assemblée parlementaire de la Francophonie (AB&posa un avisur le dialogue
des culturesau nom de I'A.P.F, devant les Chefs d'Etat etad&grnement des 55 pays
francophones rassemblés a Beyrouth, dans le cadfe&sdmmet de la Francophonie :

La Francophonie s'étant donnée comme objectif, demCharte adoptée lors du
Sommet de Hanoi en 1997, d'aider a l'intensificatitu dialogue des cultures et des
civilisations et au rapprochement des peuples par kconnaissance mutuelle, I'APF
propose l'adoption d'un instrument internationat kudiversité culturelle.

L'avis encourage également les Chefs d'Etat eibdeegnement de la Francophonie a
maintenir I'exception culturelle et a ne pas indéégre secteur dans leurs engagements
spécifiques lors des prochaines négociations coniates, tant et aussi longtemps
gu'un tel instrument n'aura pas été adopté. L'A.lPeEommanda de préserver la
production culturelle nationale, de consacrer [@tdies Etats a définir librement leur
propre politique culturelle et a augmenter lesrigfde développement dans le domaine
culturel afin que ces échanges soient de plusiendujuitables.

Ce qui au départ pouvait apparaitre comme I'expressu feu mal éteint d’'une France
flamboyante, ou d'un QuébEc contre-sens du reste de 'Amérique anglo-saxonne
était désormais un flambeau dont on se disputgiolg, tant étaient réels les risques
d’uniformisation culturelle. Avec la fin du Cycleed’Uruguay s’acheva une premiere
phase de I'histoire de la diversité culturelle, oe put qualifier de phase réactive et
défensive, ou fut préservé I'essentiel, la libadtéction des Etats en faveur de leur

culture. Défendre la diversité culturelle c’est fiusoutenir le dialogue interculturel,

"Bernier, Ivan. « Les politiques culturelles du Gdmaet du Québec, I'Organisation mondiale du
commerce (OMC) et I'Accord de libre-échange nordédoain (ALENA) », dansLes politiques
culturelles a I'épreuve - La culture entre I'Etatle marché sous la dir. de Florian Sauvageau, Québec,
Institut québécois de recherche sur la cultureresdes de I'Université Laval, 1996, p. 13-71. Banni
Ivan. « Commerce international et cultures natiestale débat sur la clause d'exception culturediesd
les négociations de I'Uruguay Round », Imdustries culturelles nationales et mondialisatidies
marchéssous la dir. de Mario Beaulac et de Frangois €tltHEC, Montréal, 1994.



seul médiateur efficient contre I'extension a l&une des conflits internationaux. Ainsi
posée, la question del’exception culturelle> apparait avant tout comme un enjeu de
politique mondial®, et les Etats qui en sont les protagonistes agigsevertu de leur
vision du monde et donc de leur rapport a la celt@'est en ces termes qu’Agnes
Maltais, ministre québécoise de la Culture et des@unications;s’exprima a Paris le
2 novembre 1999, lors d’'une conférence de presse & |'occasion de la 3€ession de

la Conférence générale de 'ONUESC :

Si le Québec a su conserver sa culture si vivant@raérique du Nord, c'est grace
a une volonté de sa population qui s'est exprimée des politiques culturelles et
linguistiques. La force de notre culture est intin@at liée au pouvoir d'application de
nos politiques.
Or, ce rapport varie naturellement d’'un pays ound’'aire culturelle a l'autre, et la
vision proposée par la Francophonie ou le Québda deversité culturelle, et celle de
Washington ou de Tokyo n’avait rien en comfiurDéja en mai 1995, lorsque
s’engagea a Paris une négociation en vue d’un @cuaitilatéralsur I'lnvestissement
(A.M.I) destiné a instaurer les regles de libéralisation et de protection de
I'investissement direct a I'étrangef’, la fracture était flagrante. L’A.M.I., sous couve
des théories générales d’Adam Smith et de DavidrBe sur le libre-échange et les
considérations tirées de I'histoire économiquesgrdit des champs jusque-la hors de la
compétence du GATT ou de 'OMC notamment la cultlaesanté, I'environnement et
I'éducation. Cette vision d’'unenype- marchandisationdes cultures et des créations et

des produits qui en découle, est aux antipodesajatgrancophoniste senghorien.

¥ Revue]« The French exceptionboreign Affairs,vol.79 : n°4, juil.-ao0t 2000, p. 104-116.

¥Source : Cabinet de la ministre de la Culture chtta de presse, Danielle Bilodeau.

“Contrairement a une idée regue et a I'exclusiooadieds bilatéraux, la compatibilité entre les systs
nationaux de politique culturelle et des normegdjques internationales existe depuis fort longtemp
Les négociateurs de I'Accord GATT de 1947 avaiedjh cbordé ce sujet et prévu a l'article 4 uneesort
d’exception culturelle avant la lettre, autoriskest Etats membres a instaurer des quotas pouffisidn

de films nationaux. En 1993, le cycle de I'Urugusgcheva sur une victoire conjointe des Européens
dirigés par la France et la Belgique d’'une paftegisemble francophone d’autre part, notammentig@ar
soutien des Québécois et du Canada.

ZEn d’autres termes les filiales d’Hollywoodiennawmplantées dans un pays de I'U.E. auraient pu avoir
acces aux mécanismes de soutien cinématographégoe ghys et a ceux de I'Union (programme Media)
et les quotas de diffusion auraient été démanteksapporteur de 'AMI pour les E.U. déclara des
guotas étaient de véritables cancers.



La France appuyée d’abord par le Quéhepuis par le Canada, la Belgique et la
Francophonie organisa le camp des partisans deef@ion et de la diversité culturelle,
suivie par la suite de I'ltalie, du Portugal, duxiie et de la Gréce... qui réclamérent
tous, l'application d'une exception culturelle. Banun monde complexe et
interdépendant, le dialogue des cultures apparattontournable, mais doit
impérativement se nourrir d'une coopération apprdie, devant elle-méme contribuer
a I'élaboration d’'une éthique internationale, fomdéir les valeurs démocratiques et sur
la reconnaissance des droits culturels. La Frarmuphapparait comme un acteur qui
porte le débat sur la diversité culturelle et lalafjue des cultures au niveau mondial,
afin d’en dégager de nouveaux axes d’action ebdpération. Elle y apporte, en outre,
sa contribution originale en utilisant la dynamigde sa propre diversité culturelle
établie sur le respect, le dialogue et la coop@matnultilatérale entre toutes ses

composantes.

« La Francophonie est l'inspiratrice du projet denwention de TUNESC&.»
Roger Dehaylé

ll. L'apport du monde francophone dans la Déclaraton universelle sur la
Diversité Culturelle de TONUESC.

En février 1998, les discussions relatives a I'AMurent ajournées et les Etats-unis
rejeterent sur la France, les Européens et leulasrenternationaux, dont la
Francophonie était 'un des plus actifs, la respbilsé de cet échec. Quant aux
défenseurs de I'exception culturelle, ils déclanérgue si 'OMCn’était pas le cadre
approprié pour traiter de la culture et des écharmdturels, I'A.M.I I'était moins

#Robert, Dutrissac. « Un "amendement Québec" enufade la diversité culturelle st,e Devoir 5
février 2002.

ZEdition deChallenge Hebd@Maroc), 16 septembre 2005.

#Ancien Administrateur général de I'’Agence intergetnementale de la Francophonie, ex-ACCT.
#Bernier, Ivan« L'Accord multilatéral sur l'investissement (AMI) let culture», Legipresse Paris, vol.
5, n° 152, 1998, p. 62-68.



encoré’. Les efforts conjoints des gouvernements francgistbécois, canadien,
européens et de la Francophonie aboutirent a 'O8lUEe 2 novembre 2001 a Paris,
lors de la 31session de la Conférence générale de I'organisatieec I'adoption a
I'unanimité des Etats membrésle la Déclaration Universelle sur la diversitéundlle.
Celle-ci constituait la premiére formalisation cantenu et des moyens du concept de la
diversité culturelle :

La diversité culturelle constitue le patrimoine coom de 'humanité. Elle est pour le
genre humain aussi nécessaire que l'est la bioditeerdans l'ordre du vivant, la
défense de la diversité culturelle est un impértiique inséparable du respect de la
dignité de la personne humaine. Elle implique I'aggment de respecter les droits de
’homme et les libertés fondamentales. Les drailtucels sont partie intégrante des
droits de I'homme. Les biens et services cultunetsteurs d’identité, ne doivent pas
étre considérés comme des marchandises ou des déemensommation comme les

autres?®

D’ou le projet de faire jouer & TONUESE ce role et de disposer d’une convention
internationale ayant force de ¥ice qui va a I'encontre des théses sur l'inélutitab

du choc des cultures et des civilisations de SarHueltingtori’. L’ambition de cette

Au moment ol les négociations devaient reprendrecéwbre 1998, le Premier ministre Lionel Jospin
décida que la France n'y participerait pas, auauveau rendez-vous depuis ne fut fixé.

“Les Etats-Unis ne participaient plus depuis untggeusiecle aux travaux de 'ONUESC.

% ors d’'une réunion a Paris en février 2003 copésidar Sheila Cops et le ministre francais de la
Culture, les ministres du réseau « RIPC » effeeteune démarche auprés du Directeur général de
I'Unesco afin d'engager les travaux a la réalisatibinstrument Iégal régissant la diversité culligre
Durant cette réunion le ministre du Burkina affirmuze « tout le monde parle de diversité, mais perso
ne parle de solidarité », celui d’Afrique du Sudnd@dant que les initiatives sur la diversité cellier

« contribuent au développement culturel dans ngs mour combler le fossé culturel et d’autres
regrettant que la question de la diversité appegatsop comme une affaire de pays riches voulant
protéger leurs marchés. Le 17 octobre 2003, 'Asdéengénérale de 'TONUESC donna son accord a ce
projet.

#Du 3 au 15 octobre 2005, eut lieu a Paris, danadee de la 33" session de la Conférence générale de
'ONUESC une convention sur la protection et larpotion de la diversité des expressions culturelles.
L'objectif est de conférer force de loi a la déatarn universelle sur la diversité culturelle.

®armand Mattelart« Bataille a TUNESCO sur la diversité culturekbe Le monde diplomatiquegctobre
2005, p. 26-27. Professeur en science de l'infaonagt de la communication a I'université Parigl VI
qui publia égalemerita diversité culturelle et mondialisatioRaris, La découverte, 2005.

#Huntington, SamuelLe choc des civilisationsParis, Odile Jacob, 1997, 402 p. Huntington, SAmu
Qui sommes nous ? Identité nationale et choc diares. Paris, Odile Jacob, 2004, 397 p. [traduit de
I'anglo-américainWho are we ? the challenges to America’s natiodehfity].
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convention est de garantir la reconnaissance, éaifsgpté, la |égitimité et donc la
sécurité juridiqu& des biens et services culturels, et par conséguiamssurer la
permanence des politiques actuelles ou futuresesreés ceuvre par les Etats pour la

préservation de leur patrimoine et le développerdernéurs expressions culturelles.

L’adoption finale de la Conventidhen octobre 2005 fut une victoire collective de la
Francophonie ou le Québec et la France furent desis prépondérants. L'objectif de
diversité culturelle donna indubitablement une redlev dimension a [Iaction
internationale de la Francophonie qui sut par urwbilisation trés productive, a
Maurice et a Cotonou notamment, faire d’elle I'ongation internationale la plus
déterminée a maintenir et promouvoir la diversitdispanophonie et la lusophonie
durant la décennie des années 1990 choisirent teavent le mode de développement
francophoniste, ce qui accentua d’autant le semtirgae la Francophonie a tord ou a
raison tendait a devenir une "ONU francophone” one" ONUESC latine et de la
francité"”, partageant avec la Société des natieasachbitions et des buts louables, mais

sans disposer pleinement des moyens financieestehitjues pour les réaliser.

Bien que déterminante, cette nouvelle mission danErancophonie s’était investie
apporta de nouveaux arguments a ses "détracteuidlii reprochaient déja un manque
de lisibilité dans son action, un godt prononcérgdes éléphants blancs, les nobles et
grandes causes. Néanmoins, la Francophonie sir rlitour de son argumentaire, la
plupart des pays des aires culturelles latineggtethtités telles I'Union Européenne, la
Communauté économique des Etats de I'Afrique ded$d, I'’Association des nations
de I'Asie du Sud-Est coordonnant 'action régionetleontinentale a I'action nationale
et internationale. Son hétérogénéité si souventi@tcou le Québec joua toujours un

réle de pivot au cceur méme du sous-continent nm@hHaain, pourtant le moins

%Bernard Cassen. « Une norme culturelle contre &t dlu commerce 2, Le monde diplomatique,
septembre 2003.

#lvan Bernier et Héléne Ruiz-Fabri, Evaluation ddaisabilité juridique d’un instrument internatidna
sur la diversité culturelle, Groupe de travail frarquébécois sur la diversité culturelle, Québ&22
35p. disponible sur http://www.mcc.gouv.gc.cal/inational/diversite-culturelle/publications.htm .
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réceptif & ce genre d’entreprise, fut déterminalates le processus de maturation et de

conscientisation de la diversité culturelle.

La Francophonie en dépit de son poids relatif sahgire la téte des aires culturelles
sans pour autant susciter de contestation réadlda ghart de ses interlocuteurs qui la
jugérent collectivement comme l'outil de structioata suivre et a relayer. L'Etat

fleurdelisé en dépit d'une personnification inteim@ale partielle, en accédant de plein
droit au forum et a I'espace francophone, paraimxprimer sa vision et a mettre en
place, une politique propre et complémentaire ¢aldcsynergie avec les autres Etats
francophones. Le Québec et la Francophonie en maalie diversité culturelle surent

pleinement, en tenant compte des réalités contatenet internationales, incarner un
duo gagnant prouvant que les aires culturellese®tBtats partiellement souverains
peuvent avoir une action efficiente des plus taegitmalgré un contexte officiellement

favorable aux seuls Etats-Natidhest & une globalisation que I'on dit incontrolable.

Nous en voulons pour preuve l'adoption par TONUES@e la Convention sur la

diversité culturelle en octobre 2005, qui rentificellement en application le 18 mars
2007. Cette victoire des langues et du respecha aiversité culturelle doit maintenant
se matérialiser pour donner naissance a un nonslment de gouvernance mondiale

vecteur de régulation et d’enrichissement humain.

#pour de plus amples renseignements sur la questiosn recommandons la lecture de Paquin, Stéphane.
Paradiplomatie et relations internationales, théodes stratégies internationales des régions fat® a
mondialisation Bruxelles, Presses interuniversitaires europégrumlection régionalisme et fédéralisme,
2004, 189 p.

¥ UNESCO
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